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MAHKAMAH AGUNG REPUBLEK WDONESIA
DEREKTORAT JEIDERAL BADAN PERADLAN UMUM

PENGADELAN TINGGI SURABAYA
PENGADILAN NEGERI SURABAVA

」alall Raya Aluno No 16 18,Kecamatar Santahan Kota Suraba■ a,Jawa■ mur 60251
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SuRAT PENGANTAR RELAAS

NomOr:412/Pdt α2024/PN Sby
perthal:Relaas penyerahan memon banding

Ylh
RAHMATISKANDAR SuLAIMAN.S S Sebagai(Terbanding‐ 2)
Beralamat di Rungkut Menanggal Harapan Q-16 RT 06 RW 04 KOlurahan Rungkut
Menanggal Kecamatan Gunung Anyar Kota Surabaya dan sekarang tidak diketahui
keberadaan dwilayah Negara Republik indonesia i

Dengan hormal, bersama dengan surat ini disampaikan kepada Turut Terbanding
relaas penyerahan memori banding dalam perkara Nomor 41ZPdt.G/2024lPN. Sby,
sebagaimana terlampir.

Demikian relaas panggilan ini disampaikan untuk diketahui.

2012424002
YbHi 0,SH



MAHXAMAH AGUNG REPUBLEK IHDONESIA
DIREKTORAT JENDERAL BADAI PERADELAN UMUM
PENGADILAN TINGGI SURABAYA
PENGADIWuE HEGERI SURABAYA

」alan Ra■ a Aluno No 16-18,Kecamatan Sawahan Kota Surab～ ● Jawa T‐ ur 60251
w,w pn suraba■ akota 8o ld mai"on surabaveヽ中

RELAAS PEMBER:TAHUAN PENYERAHAN MEMOR:BANDiNC
(SURAT TERCATAD
Nomor 44″Pdt G/2024′ PN Sby

Saya YUDHI PRASE■ lYO,SH selaku」 u"stta Penggan“ pada Pengad‖ an Negen
Surabaya,dalam perkara Nomo「 :412′Pdt G/2024′ PN Sby,membentahukan kepada:

Nama
Alamat

AIamat

Pekerjaan
Dahulu
Sekarang

: RAHMATiSKANDAR SuLAIMAN S S
: Di Rungkut Menanggal Harapan Q-16 RT 06 RW 04 Kelurahan
Rungkut Menanggai Kecamatan Cunung Anyar Kota Surabaya dan
sekarang tldak diketahui keberadaan dlwilavah Negara Republik
:ndonesla:
:  Terbanding・ 2;Sebagai

Bahwa memori banding tertanggal 13 November 2024 diajukan secara elektronik melalui
aplikasi e-Court Kepaniteraan Pengadilan Negeri Surabaya oleh :

Nama Bahwa Sdr D「 ABDUL HAM:D,SH,MH Advokat dan Konsukan
Hukum pada kantor Hukum`Dr Abdtll Hamid,S" 鵬H・ bertindak
setaku kuasa dan i drg TANTY VVULANDARl dahulu Penggugat
sekarang Pembanding;
」alan Kartika No 25 RT 038 RW 07 Kel Loktabat utara Kec
Banlarbaru Kota Banlarbatt Ka‖ mantan Selatan
Advokat
Penggugati
Kuasa pemohon bandlng:

Dalam perkara antara:

Drg TANTY WULANDARl Sebagai
Melawan
Sebagai

PEMBANDING:

MUNGKY PUSPITA SARi ST Dkk{+8 Pihak)  ̈PARA TERBANDiNG ;

Adapun Pekerjaan ini saya jalankan melalui Kantor Pemerintah Kota Su6baya untuk
ditempelkan pada papan pengumuman dengan tujuan agar dapat dikeiahui olehnya sendiri
atau siapapun yang mengenalnya sehingga relaas pemberitahuan pemya{aan banding ini
dapat tersampaikan

ber 2024
ganti,

ETIYO,SH
12121002

(2) Peraturan Mahkamah Agunq (PERMA) Nomor 7 tahun 2022 tentang Perubahan atas
Pera'turan Mahkamah Agung Nomq 1 lahun 2019 tenlang Adminislrasi Perkara dan
Persidangan di Pengadilan Secara Elektronik.

Catatan:
Pemberitahuan ini dilakukan melalui surat tercatat diatur dalam Pasa1 17 ayat



ADVOKAT“ KONSULTAN‖UKUM

Banjarbaru, '13 Nopember 2024
Perihal: Memori Banding

Kepada Yth.
Ketua Pengadilan Tinggi Surabaya
Di-

Surabaya

Melalui:
Kepaniteraan Pengadilan Negeri Surabaya
Di-

Surabaya

Assalamualaikum V\,/r. \ ib.
Dengan hormat,
Yang bertanda tangan di bawah ini:

Dr. ABDUL HA ID, S.H., lr.H.----
ARIFIN PANJAITAN, S.H., IUI.H

―

―
――――‐―
―
―――dr。.GEDE AGUNG KURNIAWAN,SH

Advokat dan Konsuftan Hukum, dan Advokat Magang pada lGntor Advokat dan Konsultan
Hukum "DR ABDUL HA ID, S.H., .H. dan REKAN" beralamat Jalan Kartika No. 25 RT
038 RW 07 Kelurahan LoKabat utara Kecamatan Banjarbaru Utara Kota Banjarbaru
Provinsi Kalimantan Selatan C/0712). TelpivvhatsAppq9S3g9llQqgg_=_qEl2ltlqgl0__:
ahamidsh(aqmail.com. SebagaiPenerima Kuasa, adalah kuasa dari Pemberi Kuasa, yaitu:

---drg. TANTY WULANDAR|
Tempat tanggal lahir SuEbaya, 22 Ma'et '1978 (Umur 44 tahun), Jenis kelamin
Perempuan, agama lslam, pekerjaan doKer, sekarang beralamat di Jalan Raya Sungai
Danau KM 165 Desa Sungai Cuka RT 08 RW 00 Kecamatan Satui Kabupaten Tanah
Bumbu Provinsi Kalimantan Selatan dan/atau alamat sesuai KTP di Rungkut Menanggal
Harapan Q-16 RT 06 RW 04 Kelurahan Rungkut Menanggal Kecamatan Gunung Anyar
Kota Surabaya Provinsi Jawa Timur. Baik sendiri-sendiri maupun bersama-sama :

KHuSuS
Bertindak untuk dan atas nama pemberi kuasa guna mewakili Pemberi Kuasa dalam
perkara Nomor 41ZPdt.Gl2oz4lPN.Sby di Pengadilan Negeri Surabaya mengenai
Gugatan Perbuatan Perbuatan Melawan Hukum. Berdasad€n Surat Kuasa Khusus
(Perdata) tanggal 03 April 2024. Semula sebagai Penggugausekarang sebagai
Pembanding.

Berlawanan dengan:

,I. UiIGKY PUSPITA SARI, ST
Tempat tanggal lahir, Surabaya 09 Pebruari 1977 (Umur 47 tahun), Agama lslam,
Pekerjaan swasta, beralamat di Rungkut Menanggal Harapan Q-'16 RT 06 RW 04
Kelurahan Rungkut Menanggal Kecamatan Gunung Anyar Kota Surabaya Provinsi
Jawa Timur NIK 3578254902770004. Semula sebagai Tergugat 1/Terbanding 1.
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2 RAHMAT:SKANDAR SuLAIMAN,S
Tempat tanggal lahir, Ujung Pandang 25 Pebruari 1982 (umur 42 tahun), Agama lslam,

Pekerjaan Swasta, beralamat di Rungkut Menanggal Harapan Q-'16 RT 06 RW 04
Kelurahan Rungkut Menanggal Kecamatan Gunung Anyar Kota Surabaya Provinsi
Jawa Timur NIK 7371092502820001, dan sekarang tidak diketahui lagi keberadaannya
di wilayah hukum Negara Republik lndonesia. Semula sebagai Tergugat ZTerbanding
2
3 TRI ASTOETI KOESNOTO Alias TRlASTUT

5

TempattanggaIlahi「 Nganluk,26」unl 1943(umur 75 tahun)agama lSiam,pekerlaan
Pensiunan,beralamat di Rungkut Monanggal Harapan Q-16 RT 06 RW 04 Kelurahan
Rungkut Menanggal K― matan Cunung Anyar Kota Surabaya Provinsi」 awa Timur NIK
3578256606480001 Semula sebagal Tergugat 3/rerbanding 3
:r KOESNOTO― ――――――――‐―‐‐―……‐―

―
――――――一――――――――一――

―
―
―

Tempat tanggal lahir Kedi百 . 29 September 1947 (umur 76 tahun), agama islam,
pekettaan Pensiunan,beralamat di Rungkut MenanggaI Harapan Q-16 RT 06 RW 04
Kelurahan Rungkut Menanggal Kecamatan Cunung Anyar Kota Surabaya Provinsi
」awa T mur NIK 3578252909470001 Semula sebagai Tergugat 4rrerbanding 4
PT BANK PERKREDlTAN RAKYAT WUTAMA ARTHA SE」AHTERA― ―

―
――

Beralamat di」alan Brigend Katamso No 180 K‐ matan Waru Kabupaten Sidoar10
Provinsi」 awa Timur Semuia sebagal Tergugat 5rerbanding 5
6 NOTARIS SRI WAHYU JATMiKOWAT:,SH,MH― ――

4

Notaris Kota Surabaya berkedudukan di Jalan DoKer Wahidin No. 50, DR. Soetomo
Kecamatan Tegalsari Kota Surabaya Provinsi Jawa Timur. Semula sebagai Tergugat
o/Terbanding 6.

7. NOTARIS STEFANUS AR|S R|YANTO, S.H.-------
Notaris Kabupaten Sidoarjo kekedudukan di Jalan Letjend. Srrtoyo No. ,l Krajan Kulon,
Waru, Sidoarjo, Kabupaten Sidoarjo Provinsi Jawa Timur. Semula sebagai Tergugat
7/Terbanding 7.

8. XANTOR PELAYANAN KEKAYAAN NEGARA DAN LELANG (KPKNL} SURABAYA-
Berkantor di Jalan Krcmbangan Selatan No.5 Kecamatan Krembangan Kota Surabaya
Provinsi Jawa Timur. Semula sEbagai Tergugat 8/Terbanding 8.
9 KANTOR BADAN PERTANAHAN NAS:ONAL KOTA SuRABAYA‖

Berkantor di Jalan Krembangan Selatan No. 57 Kecamatan Krembangan Kota
Surabaya Provinsi Jawa Timur. Semula sebagai Turut Tergugavlurut Terbanding.

Dengan ini mengajukan memori banding terhadap terhadap putusan pengadilan Negeri
Surabaya dalam perkaE No''l'ot 41zPdt.cl2o24lpN.Sby. pada tanggat 3l bktober 2024.

Bahwa Pembanding telah mendaftarkan permohonan pemeriksaan banding pada hari
Rabu tanggal 06 Nopember 2024 di Kepaniteraan pengadilan Negeri Surabaya
sebagaimana Akta Permohonan Banding Secara EteKronik Nomor 278lAkta.pdt. Bandi;g
2024lPN.Sby. Jo Nomor 41ZPdt.G/2024IPN.Sby. Oteh karena itu, permohonan bandina
Pembanding diajukan dalam tEnggang waKu sebagaimana diatur datam Undang-undang-,
maka sudah s€patutnya permohonan banding Pembanding dapat diterima.

Bahwa Putusan Pengadilan Negeri Surabaya Nomor 4'l2ypdt.G/2024lpN.Sby. tanggal 3.1
Oktober 2024, yang amamya berbunyi sebagai berikut:

ENGADILI
DALA EKSEPSI:
- Mengabulkan eksepsi Tergugat 5 dan Tergugat 8 tentang gugatan penggugat tidak
jelas atau kabur (obscuur libel).
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DALAT' POKOK PERKARA:
1. Menyatakan gugatan Penggugat tidak dapat diterima (Niet Ontvanktijke V€rktaard).
2. Menghukum Penggugat untukmembayar ongkos perkara sebesar R'p 3.Oi 5.OOO,_'(tiga

juta lima belas ribu rupiah).

Bahwa berdasarkan Putusan pengadilan Negeri Surabaya Nomor
412JPdt.Gl2O243lPN.Sby. tanggat 31 Oktober 2024 tersehn, pembanding semuta
Penggugat keberatan dengan alasan sebagai berikut:

1. Bahwa. Majelis Hakim Pengaditan Negeri Surabaya Nomor 4tzpdt.G/2024lpN.Sby.
tanggal 31 Oktober 2024 tersebut dalam pertimbangannya pada halaman 38 sampai
dengan halaman,l4, yang mengabulkan eksepsi Tergugat 5 dan TeEugat g yaitu
gugatan Penggugat mengandung cacat formil berupa gugatan tidakjelas (obscuur libel).
Oleh karena itu, eksepsi yang diajukan Tergugat 5 dan Tergugit I tersebd dap;t
dikabulkan.

Bahwa Berdasarkan pertimbangan hukum Majelis Hakim pengadilan Negeri Surabaya
tersebut, Pembanding keberatan karena:

a. Bahwa Penggugat telah sangat jetas dan terang menyampaikan Replik atas Eksepsi
dan Jawaban Tergugat 5 tanggat 09 Juli 2024. Eksepsi dan Jawaban Tergugai g
tanggal 09 Juli 2024, dan Eksepsi dan Jawaban Turut Tergugat tanggat 09 Juti 2024
berdasarkan dalil-dalil sebagai berikut;

- Eksepsidan jawaban tergugat 5.

'1. Bahwa Penggugat tidak bersedia menjawab dan menanggapi Eksepsi dan
Jawaban Tergugat 5 seluruhnya.

2. Bahwa Penggugat menolak kehadiran Tergugat 5 dalam proses persidangan
dalam perkara ini, karena Maietis Hakim pengadilan Negeri Surabaya sudah
menganggap Tergugat 5 tidak berhak dan tidak patut menggunakan haknya
sebagai Tergugat 5 menurut hukum acara perdata yang berlaku.

3. Bahwa Tergugat 5 sejak awsl persidangan hingga hingga kini tidak pemah
hadirdi muka persidangan Pengadilan NegeriSurabaya walau sudah dipanggil
secara patut seperti:
a. Pada persidangan hari Selasa tanggal 14 Mei

Tergugat 7 tidak hadir.
b. Pada persidangan hari Selasa tanggal 2i Mei

Tergugat 7 tidak hadir.
c. Pada persidangan hari Selasa tanggal 28 Mei

Tergugat 7 tidak hadir.
d. Pada persidangan hari Selasa tanggat 04 Juni

Tergugat 7 tidak hadir.
e. Pada persidangan hari Selasa tanggal '11 Juni

Tergugat 7 tidak hadir.

2024 Tergugat 1 sampai

2024 Tergugat 1 sampai

2024 Tergugat I sampai

2024 Tergugat 't sampai

2024 Tergugat 1 sampai

f. Pada persidangan hari Selasa tanggat 25 Juni 2024 Tergugat ,1 sampai
Tergugat 7 tidak hadir. Pada p€rsidangan ini Majelis Hakim pengadilan
Negeri Surabaya memberikan kesempatan untuk terakhir kalinya dan
memanggil Tergugal 1 sampai dengan Tergugat 7.

g. Pada persidangan hari Selasa tanggal 02 Juli 2024 Tergugat 1 sampai
Tergugat 7 tidak hadir. Walau sudah dipanggil secara patut, temyata
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Tergugat'l sampaiTergugat 7 tetap tidah berhadir, maka acara persidangan
dilanjutkan pembacaan gugatan dan karena tidak ada perubahan gugatan,
persidangan selanjutnya dilaksanakan secara online melalui ecourt dengan
acara Jawaban Tergugat 8 dan Turut Tergugat pada hari Selasa tanggal 09
Juli 2024.

4. Bahwa pada Selasa tanggal 09 Juli 2024 dengan acara sidang jawaban sec€ra
online melalui ecourt temyata Tergugat 5 baru muncul dan memberikan
Eksepsi dan Jawabannya. Hal initidak dibenarkan secara hukum, Tergugat 5
telah beritikat tidak baik, tidak menghormati Pengadilan Negeri Surabaya,
telah merusak hukum acara perdata yang berlaku. Padahal Sural Kuasa
Tergugat 5 sebagaimana Eksepsi dan Jawabannya tanggal 09 Juli 2024
tersebut diberikan tanggal 30Apnl 2024.

5. Bahwa berdasarkan hal-hal tersebut, Penggugat keberatan dan menolak
kehadiran Tergugat 5 menjadi pihak dan hadir kembali sebagai pihak dalam
perkara ini. Karena kehadiran Tergugat seperti pihak yang tidak diundang dan
tiba-tiba saja hadir dan bisa bergabung di aplikasi e court Mahkamah Agung
Republik lndonesia, kalau bukan Pengadilan Negeri Surabaya yang
memberikan akses dan mengundangnya secara tidak sah (sebagaimana point
3 tersebut).

6. Bahwa Majelis Hakim Pengadilan Negeri Surabaya dalam perkara aquo telah
menyatakan dsngan t€gas di muka persidangan menolak dan
mengesampingkan eksepsi dan jawaban Tergugal 5 lersebut tetapi nyatanya
justru menjadikan pertimbangan hukumnya. Hal ini sangat berlertangan
dengan hukum acara perdata yang berlaku.

Berdasarkan hal tersebut, seharusnya Majelis Hakim Pengadilan Tinggi
Surabaya yang memeriksa dan memutus perkara ini untuk tidak menerima dan
menolakTergugat 5 menjadipihakdan hadir kembali sebagai pihak dalam perkara
ini dan membatalkan Putusan Pengadilan Negeri Surabaya te6gbut.

- Eksepsidan jawaban tergugat 8.

'1. Bahwa Penggugat pada dasamya tetap pada pendirian semula s€bagaimana
dalil{alil gugatan perbuatan melawan hukum tanggal 06 April 2024 tersebut.

2. Bahwa Penggugat pada dasarnya menolak semua dalil bantahan Tergugat 8
sebagaimana eksepsi dan jawaban tanggal 09 Juli 2024 tersebut, kecuali
kebenaran yang diakui socara tegas oleh Para Penggugat.

3. Bahwa pada dasamya eksepsi yang diajukan Tergugat I tersebut, tidak
termasuk dalam eksepsi tentang kewenangan mutlak mengadili sebagaimana
ketentuan hukum acara perdata yang bedaku di lndonesia.

4. Bahwa eksepsi Tergugat 8 tentang gugutan penggugat obscuut libel, eror in
persona tersebut. Dalil Tergugat 8 tersebut, harus dibuKikan terlebih dahulu
melalui proses persidangan pembuktian hingga akhir, dan hanya bisa diputus
b96ama-sama dengan putusan akhir, bukan putusan sela.

Bahwa Majelis Hakim Pengadilan Nogeri Surabaya Nomor 41ZPdt.G/2024lPN.Sby.
tanggal 31 Oktober 2024 tersebut dalam pertimbangannya pada halaman 38 sampai
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dengan halaman 44, yang mengabulkan eksepsi Tergugat 5 dan Te.gugat 8 yaitu
gugatan Penggugat mengandung cacat lormil berupa gugatan tidakjelas (obscuur libell.
Oleh karEna itu, eksepsi yang diajukan Tergugat 5 dan Tergugat 8 tersebut dapat
dikabulkan. Khususnya dalam pokok perkara atas jawaban TErgugat B.
Pembanding/Penggugat sudah sangat jelas menguraikan tentang perbuatan melawan
hukum yang dilakukan Para Tergugat dan Turut Tergugat dalam gugatan, replik dan
dibuktikan dengann surat dan saksi-saksi di muka persidangan. Hal tersebut dapat
Pembanding/PengLgugat uraikan kembali sebagai berikut:

a. Bahwa pada bagian pokok perkara Jawaban Tergugat 8 huruf A, menolak dalil
Penggugat yang menuntut agar Tergugat I dinyatakan melakukan perbuatan
melawan hukum.

b. Bahwa dalam posita 7 gugatan Penggugat. Penggugat sudah tegas menguraikan
perbuatan Tergugal I adalah Kantor Pelayanan Kekayaan Negara dan Lelang
(KPKNL) Surabaya sebagai pihak yang telah dan akan kEmbali melaksanakan lelang
atas jaminan berupa bidang tanah dan bangunan rumah permanen terletak di Jalan
Rungkut Menanggal Harapan Q-16 RT 06 RW 04 Kelurahan Rungkut Menanggal
Kec€matan Gunung Anyar Kota Surabaya Provinsi Jawa Timur, dengan alas hak
kepemilikan sebagaimana Sertifikat Hak Mitik Nomor 41s/Kelurahan
RungkutMenanggal, cambar Situasi tanggal 21 Januari 1986 Nomor 4695/198G,
luas sekitar 299 meter peniegi, NIB 12.39.21.03.00920, dan Surat pemberitahuan
Pajak Terhutang Pajak Bumidan Bangunan (SPPT pBB) NomorOby€k pajak (NOp)
Nomor 35.78.042.001.009.0130.0 atas nama Tri Astoeti Koesnoto.

c. Bahwa Tergugat I adalah Kantor Pelayanan Kekayaan Negara dan Lelang (KPKNL)
Surabaya sebagai pihak yang telah melaksanakan lelang atas jaminan berupa
bidang tanah dan bangunan rumah obyek sengketa tetapi tidak berhasil. padahal
Penggugat sebelumnya sudah mengirim surat somatie pada tanggal 03 Agustus
2022 kdika Penggugat mengajukan gugatan peduatan melawan hukum pada
tanggal 08 Pebruari 2022 sebagaimana perkara perdata Nomor
146,/Pdt.G/2022IPN.SBY dan putus pada tanggal 8 Desember 2022. Hat ini akan
Penggugat buktikan nantinya.

d. Bahwa Penggugat sudah menegaskan pada posita 26 gugatan yaitu akibat
perbuatan Para Tergugat tersebut sec€ra bersama-ssma telah merugikan hak dan

lepeitingan P9lS€uSat atas bidang tanah dan bangunan rumah sebagaimana
Sertifikat Hak Milik Nomor 41slKeturahan RungkutMenanggat, Gambai Situasi
tanggal 21 Januari 1986 Nomor 4595/1986, Iuas sekitar 299 meter persegi, atas
nama Tri Astoeti Koesnoto tersebut, ber.upa kerugian secara materiil sebesar Rp.
1.166.000.000,- (satu milyar seratus enam puluh enam juta rupiah) dari harga tanah
dan rumah sebesar Rp 3.500.000.000,- (tiga milyar tima ratus ribu rupiah1, Oan
kerugian immateriil sebesar Rp 750.000.000,- (tujuh ratus tima putuh juta rupiah)
sebagai kompensasi atas semua biaya-biaya yang dikeluarkan pengaugat untuk
memperjuangkan hak-haknya selama inidan dibayar secara tunai.

e. Bahwa Penggugat sudah menegaskan pada posita 28 gugatan yaitu penggugat
mohon kepada Kelua Pengadilan Negeri Surabaya melalui Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Surabaya yang memeriksa dan memutus perkara ini menetapkan
batal demi hukum Surat Perjanjian Kredit Nomor KMK/WUTAM N2O1g11O4.l3g2
NOMOR 06 tanggal 04 Nopember 2019, AKa perjanjian penyerahan Jaminan
Nomor 14 tanggal ',5 April 202'1, AKa Kuasa Khusus Untuk Menjual Nomor 15
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tanggal 15 April 2021, Akta Penyerahan Nomor 16 tanggal 15 April 2021, dan Akta
Pengosongan Nomoll T tanggal 15April202'1, dan surat lainnya yang dibuat dan
ditandatangan Para Tergugat dan ada berhubungannya dengan segala akibat
hukumnya.

f. Bahwa Penggugat sudah menegaskan pada posita 29 gugatan yaitu penggugat
mohon kepada Ketua Pengadilan Negeri Surabaya melalui Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Surabaya yang memeriksa dan memutus perkara ini menetapkan
dan menghukum Para Tergugat secara bersama-sama untuk membayar kerugian
maleriil sebesar Rp. '1.166.000.000,- (satu milyar seratus enam puluh enam jlrta
rupiah) dari harga tanah dan rumah sebesar Rp 3.500.OOO.OOO,- (tiga milyar lima
ratus ribu rupiah), dan kerugian immateriil Rp 750.0OO.OOO,- (tujuh ratus lima puluh
juta rupiah) sebagai kompensasi atas semua biaya-biaya yang dikeluarkan
Penggugat untuk memperjuangkan hak-haknya selama inidan dibayai secara tunai.

g. Bahwa Penggugat sudah men€gaskan pada posita 30 gugatan yaitu penggugat
mohon kepada Ketua Pengadilan Negeri Surabaya melalui Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Surabaya yang memeriksa dan memutus perkara ini menetapkan
dan .menghukum Para Tergugat untuk menyerahkan nilai atau harga tanah yang
menjadi bagian dari Penggugat tersebut tanpa beban apapun.

h. Bahwa Penggugal sudah menegaskan pada posita 32 gugatan yaitu penggugat
mohon...kepada Ketua pengadilan Negeri Surabaya melalui'Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Surabaya yang memeriksa dan memutus perkara ini inenghukum
Para Tergugattidak melaksanakan putusan inidengan suka rela agardihukum untuk
membayar uang paksa (dwangs@n) sebesar Rp.5.OOO.OOO._ (lima juta rupiah)perhari apabila lalai memenuhi kewajibannya sejak putusan pe;gadilan ini
mempunyai kekuatan hukum tetap.

i. Bahwa Penggugat. sudah_men€askan pada posita 33 gugatan yaitu penggugat
mohon...kepada Ketua pengadilan Negeri Surabaya ;elalui' tr,talelis itltim
PengadilanNegeri Surabaya yang memerik$ dan memrJtus perkara ini agar putusan
ini dapat dilaksanakan tedebih dahutu (uitu@tuaar biji voorraad) waiaupun ada
upaya vezet, banding dan kasasidari para Tergugat dan/atau para Turut Tergugat.

j. Bahwa pada bagian pokok perkara Jawaban Tergugat 8 hunJf B, menolak tuntutan
ganti kerugian dan dwangsom yang diajukan eenggugat, dan huruf C menotaf dalil
F.e.nSguga] yang meminta pelaksanaan putusan perkara a quo dilaksanakan tebih
dahulu (uit voehaat bij vooflaad) tersebut merupakan konsekuensi dari perbuatan
melawan hukum yang ditakukan para Tergugat dan dan Turut Tergugat.

Bahwa berdasarkan datil teGebut, pembanding/penggugat mohon kepada Majelis
Hakim Pengadilan Tinggi Surabaya yang memeriksa dirimimutus perkara ini menolak
seluruh dalil{alil bantahan Tergugat 8 baik dalam Eksepsi dan Jawabannya terseUut,dan mengabulkan semua gugatan penggugat, aengan membatatia'n eutusan
Pengadttan Negen Surabaya dalam perkara lersebut.

Berdasarkan alasan tersebut, pembanding mohon kepada Ketua pengadilan Tinggi
Surabaya sudi kiranya mEnerima dan menaabulkan permohonan Uanaini eembanai-n!
g9l _T"lr.!?9!El Putusan pengaditan Negeri Surabaya datam drkara Nomor
412lPdt.G/2024lPN.Sby. tanggal 31 Oktober 2024 tersebu{ dan berkenan memberikan
putusan sendiri dengan amamya sebagai berikut:
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1. Mengabulkan permohonan banding Pembanding s€luruhnya;

2. Membatalkan Putusan Pengadilan Negeri Surabaya dalam perkara Nomor
412lPdt-GDO24PN.Sby. tanggal 31 Oktober 2024 tecebut

DENGAN ENGADILISENDIRI:

DALAiI POKOK PERKARA:

1. Menerima dan mengabulkan Gugatan Penggugat untuk seluruhnyai

2. Menyatakan sah dan berharga semua alat bukti yang diajukan penggugat dalam
perkara ini.

3. Menyatakanferbuatan Tergugat '1, Tergugat 2, Tergugat 3, Tergugat 4, Tergugat S,
Tergugat 6, Tergugat 7 dan Tergugat 8 tersebut sebagai perbuatan melawan hukum
dengan segala akibat hukumnya;

4. Menyatakan sah menurut hukum Surat Pernyataan Hibah Wasiat tanggal 1OJuni2O17
yang dibuat dan ditandatangani Penggugat, Tergugat .1, Tergugat 3, dan Tergugat 4
serta saksi-saksi tersebut.

5. Menetapkan batal dgmi hukum Surat perjanjian Kredit Nomor
KMK AiUTAMA/2019119/392 NOMOR 06 tanggat 04 Nopember 2019, AKa perjanjian
Penyerahan Jaminan Nomor '14 tanggal '15 Nnl 2021, Akta Kuasa Khusus Untuk
Medual Nomor 15 tanggal '15 Apnt 202'1, Akta penyerahan Nomor 16 tanggal 15 April
2021, dan Aha Pengosongan Nomor 17 tanggat ,tS Ap 2021 dan/atau iurat lainnya
yang dibuat dan ditandatangani Tergugat .1, Tergugat 2, Tergugat 3, Tergugat 4,
Teeugat 5, Tergugat 6, Tergugat 7 dan Tergugat 8 tersebut dengan segala akibat
hukumnya.

6. Menghukum Tergugat 1, Tergugat 2, TeEugat 3, Tergugat 4, Tergugat 5, Tergugat 6,
Tergug€t 7 dan T-ergugat 8 tersebut secara bersama-sama untuk hemOayar f!rugian
materiil sebesar Rp. 1.'166.000.000,- (satu milyar seratus enam puluh enam juta rupiah)
dari harga tanah dan rumah sebesar Rp 3.5OO.OOO.OOO,- (tiga milyar timi ratus ribu
rupiah), dan kerugian immateriit sebesar Rp 750.000.000,- (tujuh ratus tima puluh jda
rupiah) sebagai kompensasi atas semua blaya-biaya yang dikeluarkan penggugat untuk
memperjuangkan hak-haknya selama ini dan dibayar secara tunai. --

7. Menghukum Tergugat 1, Tergugat 2, Tergugat 3, Tergugat 4, Tergugat 5, Tergugat 6,
Tergugat 7 dan Tergugat E untuk menyerahkan nilai atau harga tanah yang hCnjadi
bagian dan Penggugat tersebut tanpa beban apapun secara tunli.

8. Menghukum Turut Tergugat untuk taat dan patuh atas putusan pengadilan yang telah
mempunyai kekuatan hukum tetap.

9. Menetapkan sah dan berharga sita jaminan (@nservatoit bes,/ag) terhadap objek
perkara berupa tanah dan bangunan sebagaimana Sertifikat Hak Milik No.
41s/Kelurahan Rungkut Menanggal, Gambar Situasi No. 4695/1986 tanggal 21 Januari
1986, luas sekitar 299 meter persegi, atas nama TriAstoeti Koesnoto.

1o._Menetapkan agar Tergugat 1, Tergugat 2, Tergugat 3, Tergugat 4, Tergugat S,
Tergugat 6, Tergugat 7 dan Tergugat I dan TuM Tergugat mau melaksanakan pulusan
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ini.dengan suk€ rela mohon agar dihukum untuk membayar uan g paksa (dwangsoom)
sebesar Rp.5.000.000,- (lima juta rupiah) perhari apabita tatai memenuhi kewajibannyi
sejak putusan pengadilan ini mempunyai kekuatan hukum tetap.

'11. Menyatakan putusan ini dapat dilaksanakan terlebih dahulu (uitv@haar bA vootnad)
walaupun ada upaya vezet, banding dan kasasi dari Tergugat 1, Tergugat 2, Tergugat
3, Tergugat 4, Tergugat 5, Tergugat 6, Tergugat 7 dan Tergugat 8 dan/atau Turut
Tergugat.

'12. Menghukum Tergugat '1, Tergugat 2, Tergugat 3, Tergugat 4, Tergugal 5, Tergugat 6,
T€rgugat 7 dan Tergugat 8 dan Turut Tergugat untuk membayar seluruh biayalang
timbul dalam perkara ini;

Apabila Majelis Hakim Pengadilan linggi Surabaya yang memeriksa dan memutus p€rkara
ini b€rpendapat lain, mohon putusan yang seadil- adilnya dan patut menurut hukum.

Demikian memori banding Pembanding ini disampaikan, aias perhatjan dan perkenannya
sebelum dan sesudahnya diucapkan terima kasih.

Waalaikumsalam, VVt.\ /b.

Hormat Pembanding/Penggugat,
Kuasanyq,

DT. ABDUL HAMID, S.H., M.H.

GERI'AN ARIFIN PANJAITAN, S.H., M.H.

drg. GEDE AGUNG KURNIAWAN, S.H.
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